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TERESA CZYZEWSKA

CERVUS (RUSA) SP. Z PLIOCENSKIEJ BREKCJI KOSTNEJ Z WEZOW

Studia nad trzeciorzedowa faung brekcji kostnej
w miejscowosci Weze kolo Dzialoszyna

CZESC XII*

Streszczenie. — Autorka podaje opis szczatkow jelenia wypreparowanych z pliocen-
skiej brekeji kostnej z Wezéw. Glownymi elementami w zbadanych materialach sa:
niepelna czaszka z uzebieniem szczgek goérnych, zuchwa wraz z zebami oraz frag-
menty poroza. Na podstawie morfologii tych i innych szczatké4w oraz po przepro-
wadzeniu ich poréwnania z materialami osteologicznymi jeleniowatych wspélczes-
anych i kopalnych, autorka dochodzi do wniosku, Zze zbadany przez nig jelen z Wezbéw
nalezy do podrodziny Cervinae i najprawdopodobniej do podrodzaju Rusa. Fragmen-
taryczno$é materialu nie pozwala jednak na $ciSlejsze ujecie gatunkowe.

WSTEP

Bogata i roznorodna fauna kregowcéw, znaleziona w Wezach kolo
Dzialoszyna w 1933 r. (J. Samsonowicz, 1934), zostala czeSciowo opisana
w pracach J. Stacha (Carnivora — 1951, 1953, 1954, 1957, 1959), M. Mly-
narskiego (Reptilia — 1953, 1955, 1956), S. Schauba i K. Kowal-
skiego (Rodentia — 1958), T. Czyzewskiej (Perissodactyla — 1958) i A. Su-
limskiego (Insectivora — 1959). Jednymi z najbardziej charakterystycznych
przedstawicieli tego zespolu sg Cervidae, ktérych fragmentaryczne
szczatki zachowaly sie w brekeji i sg stosunkowo liczne w pordwnaniu
z kosémi innych duzych ssakéw. Pod wzgledem iloSciowym przewyzszaja
je tylko gryzonie i owadozZerne.

Kosci jeleni nalezg w wiekszoSci do osobnikéw mlodych, o uzebieniu
mlecznym w roéznych stadiach rozwoju; znacznie mniej jest form doro-
stych, stare za$ osobniki o zebach zupelnie startych sg rzadkie. Liczbowo

* CzeSci I-V — Acta Geol. Pol., vol. 11-V/1952-55; czeSci VI-XI — Acta Palaeom;.
Pol., vol. I-TV/1956-59.
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przedstawia sie to nastepujgco: na 173 okazy fragmentéw szczek gornych
i zuchw z zebami, 98 posiada zeby mleczne (56,7%0), 72 ma uzebienie de-
finitywne nieznacznie starte (41,6%), a tylko 3 okazy majg zeby silnie
zuzyte (1,7%o).

Stan zachowania szczatkow kostnych nie jest dobry. Brak jest szkie-
letéw calkowitych; kosci sg na ogdl bardzo polamane, czesto nawet zwie-
trzale. Kolor kosci jest rozny: od jasnokremowego do ciemnobrgzowego;
emalia zebéw ma zabarwienie szaroniebieskie lub kremowe. Czaszki maja
zwykle uszkodzong, a czesto nawet zupelnie zniszczonag przednia czes$é
pyska i otwarte wnetrze jamy mozgowej (najprawdopodobniej spowodo-
wane przez drapiezniki w celu dobrania sie do moézgu). Nie ma ani jednego
okazu czaszki zachowanego razem z calym porozem lub jego czescia; sg
jedynie trzy okazy majace kostne nasady rogéw. Znaleziono stosunkowo
duzo niewielkich fragmentéw porozy. Na jednym z fragmentéw rogu
(Nr 324) widac¢ slad zebow duzego zwierzecia drapieznego.

Taki fragmentaryczny stan zachowania szczatkow jeleni zostal przy-
puszczalnie spowodowany, z Jjednej strony, przez zwierzeta drapiezne
i padlinozerne (tym sie tlumaczy brak wiekszych fragmentéw szkieletu),
z drugiej za§ — takze na skutek dzialania wilgoci (czeste ciemne zabar-
wienie kosci) 1 wietrzenia koéci dlugo lezacych, nie oslonietych warstwg
skaly. : ’ ,
Okazy kregowcow, wydobyte z brekeji kostnej z Wezéw, sg wlasnoscia
Muzeum Ziemi w Warszawie. Praca zostala wykonana w Zakladzie Paleo-
zoologii Uniwersytetu Wroclawskiego. Profesorowi R. Kozlowskiemu, kie-
rownikowi Zakladu Paleozoologii PAN, i profesorowi Zb. Ryziewiczowi,
kierownikowi Zakladu Paleozoologii Uniw. Wrocl., skladam serdeczne po-
dziekowanie za umozliwienie mi opracowania szczatkéw Cervidae z Wezow
oraz za laskawe zainteresowanie okazywane w czasie wykonywania. tej
pracy. Wyrazam swg wdzieczno$¢ prof. J. Janiszewskiej, kierownikowi
Muzeum Instytutu Zoologicznego Uniw. Wrocl., za wypozyczenie materialu
poréwnawczego. Dziekuje réwniez mgr A. Sulimskiemu za rysunki, za$
p. M. Czarncckiej za fotografie okazéw. ' '

MATERIAYL.

Sposréd szezatkow jeleni z brekceji kostnej z Wezéw wyrdzniaja sie
swymi rozmiarami kosci duzego jelenia, nieco tylko mniejszego od Cer-
vus elaphus. Jako material do niniejszej pracy wybralam okazy, nalezace
do doroslych osobnikéw tego wilasnie duzego jelenia, a mianowicie: '
1) 5 fragmentéw czaszek: a) okaz Nr 1 z zachowanymi cze$ciami nasad

porozy i uzebieniem; b) okaz Nr 325 i c¢) okaz Nr 326 — to male fragmenty
koéci czotowych, z nieduzymi czeSciami nasad rogéw; d)-okaz Nr 349 —
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fragment okolicy oczodolowej; e) okaz Nr 362 — fragment okolicy poty-
licznej;

2) 15 fragmentéw gornych szczek z zebami (okazy Nr 34, 44, 52, 53,
56, 74, 121, 122, 126, 127, 162, 259, 281, 340, 356). Calkowity szereg
zebow policzkowych jest tylko na okazie Nr 34;

3) 17 fragmentéw zZuchw (okazy Nr 2, 3, 36, 52, 94, 105, 148-150,
152, 157, 162, 277, 289, 337, 354, 363). Calkowity szereg zebdéw policzko-
wych jest na okazie Nr 2 i 363. Zuchwa Nr 363 ma zachowane ramieg
horyzontalne strony prawej i lewej, a takze cze$¢ przednia z diastemg
i alweolami siekaczy;

4) 15 fragmentéw porozy (okazy Nr 312-321, 323, 327, 359, 364, 365).
Okaz Nr 312 — to fragment z zachowana ro6za, a bezpoSrednio nad nig
widaé pierwsze odgalezienie i najnizszg cze$é lodygi. Pozostale okazy
stanowig fragmenty lodygi miedzy pierwszym a drugim odgalezieniem
i miejsca wyrastania drugiego lub trzeciego odgalezienia. Wszystkie wy-
mienione fragmenty porozy nalezaly przypuszczalnie do osobnikéw zupel-
nie wyrosnietych, na co wskazujg ich stosunkowo duze rozmiary. Takze
ze wzgledu na wielko$¢ mozna z duzym prawdopodobienstwem uwazaé
je za nalezace do wyzej wymienionych czaszek i szczek; w zadnym razie
nie mogly one naleze¢ — ze wzgledu na rozmiary — do innych znalezio-
nych tu jeleni.

Jako material poréwnawczy mialam do dyspozycji czaszki i poroza
jeleni wspolczesnych, wypozyczone z Muzeum Instytutu Zoologicznego
Uniw. Wrocl. Sa to dwie czaszki Cervus elaphus, dwie czaszki C. (Rusa)
unicolor 1 trzy czaszki C. (Rusa) hippelaphus.

UWAGI W SPRAWIE POLSKIEJ TERMINOLOGII I POMIAROW

Przy opisywaniu poroza uzywalam powszechnie na ogd! stosowang
terminologie lowiecksg (J. Stelinski, 1957; W. Krawczynski, 1924). Nie
postuguje sig jedynie przyjetym przez Stelinskiego terminem , mdzdzenie
dla okreslenia wyrostkow koSci czolowych, z ktorych wyrasta poroze je-
lenia. Wyrostki te nazywam nasadami poroza — basis (R. Poplewski,
1948). Najnizsza, pierscieniowato zgrubiala cze$¢ poroza, stykajaea sie
z nasada, nazywa sie roza; powyzej rézy wyrasta tyka, fodyga lub konar
rogu, a z niego wyrastaja odgalezienia lub odnogi, ktoére kolejno od rézy
ku wierzcholkowi nosza nastepujgce nazwy: pierwsze odgalezienie — od-
noga oczna, drugie odgalgzienie — odnoga Srodkowa. Zakonczenie tyki
moze by¢ wyksztalcone w postaci jednego odgalgzienia, dwu odgalezien
tworzacych widelki, lub wielu odgalezien tworzacych korone 1.

{ Francuska terminologia porozy podana jest w pracy J. Vireta (1954), angielska—
w pracy R. J. Pococka (1933), niemiecka — u M. Webera (1928).
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Pomiary zebéw zostaly wykonane u podstawy korony, na dolnej
linii granicznej emalii, przy czym uwzgledniam jedynie najwieksza diu-
go$¢ 1 szeroko$é zebow. Wysokosé¢ mierzylam tylko na zebach niestartych
lub nieznacznie startych. Inne pomiary wykonane na czaszce i porozu
oraz wskazniki zostang wyjasnione w tekscie. Przy obliczaniu wskaznikéw
czaszki, z powodu fragmentarycznego stanu okazu, przyjelam — jako po-
miar podstawowy — dlugos$¢ frontale -+ parietale.

Przy omawianiu zagadnien systematycznych podrodziny Cervinae, do
ktorej nalezy opisywany jelen, wzielam za podstawe systematyke
G. G. Simpsona (1945) i prace J. R. Ellermanna i T. C. S. Morrison-Scotta
(1951), uwzgledniajacg bardziej szczegoélowo formy wspolczesne.

CZESC OPISOWA

I. Czaszka 1 uzebienie szczeki gomej
(fig. 1-4; pl. 1, fig. 1; pl. II, fig. 1; pl. I, fig. 1 i 3; pl. IV, fig. 4; pl. V, fig. 4)

Najlepiej zachowanym fragmentem sposrod zebranych czaszek jest
okaz Nr 1 — czaszka doroslego, ale nie starego samca. Nie ma ona zuchwy,
brak czesci okolicy twarzowej, zwlaszcza z lewej strony; brak takze
okolicy potylicznej i podstawowej czeéci puszki mézgowej. Czaszka Nr 1
jest mniejsza, niz posiadane przeze mnie czaszki Cervus elaphus i Rusa
unicolor, wieksza zas nieco od czaszek Rusa hippelaphus i Pseudaxis sika
(fig. 1).

Ogladajac czaszke od géry (fig. 2) widaé zachowang cze$¢ medialng
parietaliéw (troche uszkodzone z tylu) oraz ich prawg boczng czes$é. Fron-
talia ulamane sa z przodu i nad oczodolami; ulamane sa takze obie wolne
cze$ci nasad porozy.

Pomiary i wskazniki frontale podano w tab. 1.

Na frontaliach, wzdluz szwu na linii medialnej, biegnie mniej wiecej
od $rodka koéci ku tylowi nieznaczne wzniesienie, konczace sie przy sutura
coronalis. Foramen supraorbitale, zachowany tylko nad lewym oczodolem,
jest nieduzy i lezy na dnie sulcus supraorbitalis, biegngcego ku przodowi
od tego otworu. Polozenie i wielko$é otworu przypomina stosunki u Rusa
hippelaphus lub Pseudaxis.

Frontalia w czesci tylnej sg stosunkowo szersze, niz w poréwnywanych
czaszkach (tab. 1), tzn. ze stosunek diugos$ci medialnej frontale do szero-
kosci pod nasadami rogéw, jak tez w przewezeniu za oczodotami, wykazuje
wiekszy wskaznik (88,3 i 110,5), niz u Pseudaxis (72 1 92,3), Rusa unicolor
(78,1 i 101) czy Elaphus (77,7 1 92,3). Czaszka R. hippelaphus nalezgca do
samicy ma wskaznik dlugeéci frontale do szerokosci w przewezeniu za
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oczodolami wiekszy (126,2), niz u jelenia z Wezow (110,5). Uwazam, zZe
duza tylna szerokos¢ frontaliow nadaje czaszce Nr 1 charakter pierwotny.

Przylegajgce do czaszki nasady rogéw sg dos¢ dlugie (zachowany pra-
wy fragment ma 54 mm, lewy 59 mm), grube i wydatnie wysterczajgce na

o

|c®

9
h
-AIO -3.0 -QP -19 ~1|0 *%0 ﬂlo u,p +5lo
Fig. 1. — Rébznice miedzy pomiarami, dokonanymi na czaszkach Rusa unicolor

(1), R. hippelaphus (2), Cervus elaphus (3) i Pseudaxis sika (4) a odpowiednimi po-

miarami czaszki Cervus (Rusa) sp. z Wezéw (linia prosta). Z wykresu widaé, ze

czaszki C. elaphus 1 R. unicolor sg wieksze od czaszki z Wezéw, czaszki zas R. hip-
pelaphus i Pseudaxis sika — mniejsze.

a vide Tab. 2 — wysoko$é maxilla; d Tab. 2 — diugo$¢ frontale + parietale; ¢ Tab. 3 — diugosé

przednio-tylna parietale; d Tab. 4 — szeroko§¢ frontale pod nasadami rogéw; e Tab. 4 — szero-

kos¢ frontale w przewezenin za oczodolami; f Tab. 4 — odleglo$éé miedzy proc. ptervgoidei;
¢ Tab. 4 — wysokoS§¢ mobzgoczaszki; h Tab. 6 — dtugosé P-M*.
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Tabela |

Pomiary i wskazniki frontale (w mm)
Mensurations et indices du frontal (en mm)

Pomiary i wskazniki =~ Weze Rusa Rusa Cervus Pseudaxis
M, /i i Nr | unicolor hippelaphus elaphus sika
Mensurations et {ndices ¢ Q S Q

Dlugos¢ medialna

Longueur médiane

88.0 103.0 77,5 130,0 88,8

Szerokos¢ pod nasada-i
mi rogow 77.7 80.5 66,0 101.,0 64,0

Largeur sous les pédicules

| |
Wskaznik dtugosci me-l
dialnej : szerokosci pod| gg : 77,7 103 : 80,5 —  77.5:66 130: 101 — | 88,8:64 =
nasadami rogow |- 883 - 78,1 ~ 85.2 =717 = 72,0

Indice de longueur médiane:|
largeur sous les pédicules

Szerokos¢ w przeweze-
niu za oczodotami +97.3 104.0 97,8 120.0 82,0

Largeur au réirécissement
postorbitaire

Wskaznik diugosci me-
dialnej : szerokosci w
przewegzZeniu za 0Czo-
dotami

Indice de longueur médiane:i
largeur au rétrécissement
postorbitaire

88:97,3 — | 103:104 — 77.5:97,8 | 130:120 — | 88.8:82=
= 1105 | = 1010 ~ 1262 - 92,3 = 92,3

Szerokos¢ miedzy fo-
ramina supraorbitalia —+ 52,0 58,5 46,5 76.0 535

b
Largeur entre les foramens
supraorbitaires

* Wskaznik dlugosci me-
dialnej : szerokosci
miedzy foramina
supraorbitalia

Indice de fongueur médiane:

8852 103 : 58,5 = |77,5:46,5 = 130:76 = |88,8:53,5 =
=+ 59,1 - 568 | = 60,0 =584 | --60,2

fargeur entre les foramens
supraovrbitaires
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Fig. 2. — Czaszka (Nr 1) widziana z géry: a krawedz lacrimale graniczgca z hiatus
lacrimalis, b foramen lacrimale (odlew wnetrza), ¢ foramen supraorbitale, d sulcus
supraorbitalis; ca. X 0,75.

boki; wnioskuje z tego, ze prawdopodobnie osobnik ten mial dobrze roz-
winiete poroze. Czesci wolne nasad, jak to widaé na okazach Nr 325 i 326,
maja przekréj prawie okragly (Nr 326 — $rednica 26 X27,5 mm) i wy-
kazujg nachylenie ku tylowi w przedluzeniu czesci podstawowych nie-
znacznie tylko odchylajac sie ku goérze.
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Czaszka Nr 1 ma zniszczcne obie kosci izowe; zachowala sie jedynie
Scianka prawego dolu Izowego, graniczgca z hiatus lacrimalis. Brzeg tej
$cianki jest waski, jak u Rusa lub Pseudaxis, a nie zgrubialy i wywiniety,
jak u Dama czy Elaphus (T. Knottnerus-Meyer, 1907). D6l lzowy prze-
suniety jest stosunkowo daleko w tyl, gdyz tylny jego brzeg znajduje
sie na pograniczu M?® { M3, natomiast w czaszce Rusa unicolor tylny brzeg
dotu lzowego przypada na pograniczu M! i M2 (fig. 2 i 3).

Tabela 2

Pomiary 1 wskazniki szczgki gornej (w mm)
Mensurations et indices du maxillaire (en mm)

WQZ'\J Rusa | Rusa /”'[)- ‘ Cervus Pseudaxis

Pomiary 1 wskazniki I . ’
Mensurations et indices | Nr 1 | Nr 367 unicolor ! pelaphus elaphus | sika
d _‘ Q o' Q
Wysoko$¢ maxilla i
migdzy M! i M2 36,0 | 41,0 324 | 380 430 | 395
Hauteur du maxillaire ‘
entre M* et M? i
= ~ -| e
Wskaznik diugosci
frontale 4 parietale: . . ) ' { )
wysokosci maxilla 144:36 = ) 164:32,4 =128 :38 = 198:43 = [146:395 =
=250 | =200 = =300 21,7 = 26,7

Indice de longueur du
Sfrontal -+ pariétal : hau- |
teur du maxillaire

Maxilla powyzej M! wydaje sie w tej czaszce niezbyt wysoka
(+ 36 mm), czego nie mozna jednak z calg pewnos$cia stwierdzi¢ z powodu
uszkodzenia tego miejsca. Na okazie Nr 367 (fragment prawej szczeki
z zgbami) w tej samej okolicy szczeka jest wyzsza (41 mm); wieksza dlu-
gosé szeregu zebow trzonowych wskazuje rowniez na to, ze nalezala do
osobnika wiekszego. Wskaznik maxilla tez jest duzy dla czaszki Nr 1,
nieco tylko nizszy od wskaZnika Pseudaxis czy R. hippelaphus.

Pomiary i wskazniki szczeki gornej podano w tab. 2.

Na okazie Nr 367 wida¢ rowniez, ze gorny brzeg maxilla bierze udzial
w utworzeniu dotu lzowego, mniej wiecej na dlugosci okolo 35 mm, podob-
nie jak u R. unicolor; dol Izowy musial wiec byé do$¢ duzy.

Doktadnego polozenia foramina lacrimalia w czaszce Nr 1 nie mozna
ustali¢, poniewaz brzeg oczodolu jest uszkodzony; jednak stwierdzi¢ mozna,
ze gbérny otwor lzowy nie lezal wewnatrz oczodolu.

Brak jest calkowicie kosci nosowych, lecz na przednich brzegach
kosci czolowych zachowala sie powierzchnia szwu, lgczgcego kosci czolowe
z nosowymi; wida¢ tez, ze kosci te nie mogly siega¢ poza przednie krawe-
dzie oczodolow (fig. 2 i 3).



Fig. 3. — Czaszka (Nr 1) widziana z prawego boku: a krawedz lacrimale graniczgca z hiatus lacrimalis,
b foramen lacrimale (odlew wnetrza), ¢ fossa lacrimalis, ca. X 0.75.
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Pomiary i wskazniki parietale podano w tab. 3.

Parietale czaszki Nr 1 jest stosunkowo dlugie, podobnie jak u R. hip-
pelaphus.

Ksztalt moézgoczaszki okazu Nr 1 najlepiej mozna scharakteryzowa¢d
przy pomocy wskaznikéw, podanych w tab. 4.

Tabela 3

Pomiary 1 wskazniki parietale (w mm)
Mensurations et indices du pariétal (en mm)

Pomiary i wskazniki ‘ Weze | Rusa | Rusa | Cervus | Pseudaxis
Mensurations et indices Nr 1 | umcg/or h/ppelézphus : ela,(ojflus Slga
Dtlugos$¢ przednio-tylna + 56,0 55,5 52.0 55.0 47.0

|

|

N |

Longueur anté -o-postéricure | |
[

Wskaznik diugosci fron-|
tale+parietale : dtugosci|

parietale 144 : 56 = 164:555 - | 128:52= 198 :55 = . 146:47 =
Indice de longueus du frontal ==+ 38’9 - 33,8 = 40,6 =278 \ =312
—+ pariétal : longueur du ‘

pariétal

Z podanego w tabeli 4 zestawienia wynika, ze moézgoczaszka okazu
Nr 1 jest szeroka i wysoka. Pod tym wzgledem zbliza sie najbardziej do
R. hippelaphus. Stosunkowo duza wysoko§¢ mozgoczaszki okazu Nr 1
widoczna jest tez na rysunku tej czaszki z boku (fig. 3) i na rysunku
przedstawiajgcym profile czaszki Nr 1, R. unicolor i R. hippelaphus (fig. 4).
W poréwnaniu z jeleniami Rusa, jelen z Wezéw mial wyzsze i bardziej
spadziste czolo. Czes¢ twarzowa czaszki w stosunku do podstawy byla tak
samo nachylona.

Okaz Nr 362 ma zachowane occipitalia, foramen magnum z uszkodzo-
nymi cze$ciowo brzegami; uszkodzone sg roéwniez oba klykcie potyliczne
i zewnetrzne otwory stuchowe. Prawy processus jugularis jest ulamany
na koncu, uszkodzona jest takze powierzchnia prawej bulla tympanica.
Rozmiar tego okazu $wiadczy, ze nalezal do osobnika prawie tej samej
wielkosci, co okaz Nr 1. Fragment ten odznacza sie silnie uwypuklong
czescig Srodkowa squama occipitalis ponad foramen magnum; hadto znaj-
duja sie tu dwa silnie zaznaczone wglebienia lezace powyzej klykel, przez
co gbérne czesci powierzchni kiykei mocniej zaginajg sie do przodu. Wska-
zuje to na dobrze rozwiniete umigénienie karku. Pomiary potylicy wyka-
zuja najwieksze podobienstwo do R. hippelaphus.

Pomiary i wskazniki occipitale podano w tab. 5.

Bulla tympanica (w duzej czesci — w postaci odlewu) zachowala
tylko fragmenty Scianki kostnej. Powierzchnia odlewu nie jest zbyt mocno
wydeta, nie wystaje tez ponad.tubercula muscularia na basioccipitale.
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-Wymiary bulla tympanica wynosza 22;4 X 19 mm. Proc. muscularis, skie-
rowany do przodu i ku dolowi, jest wydatny. Powierzchnia puszki stucho-
wej raczej nie byla gladka. Stianka kolo proc. jugularis jest wypukla.
Zachowane czesci meatus acusticus externus wskazuja na to, ze prawdo-
.podobnie byl on dlugi. Proc. jugularis jest do§é¢ szeroki u nasady (17 mm),
ale nie mozna stwierdzié¢ jego kierunku nachylenia.

Tabela 4

Wskaznik moézgoczaszki (w mm)

Indices craniens (en mm)

\ o .
Wskazniki Weze R.usa - Rusa Cervus | Il"seuAda,us
Indices Nr 1 unicolor hippelaphus elaphus | sika
d | Q e | Q
: | - !
Dtugoéé frontale -+ parie-
tale : szeroko$¢ frontale |
pod nasadami rogéw 144 :77,7 = | 164 : 80,5 = . 128 : 66 = | 198 : 101 = | 146: 64 =
Longueur du frontal4-pariétal: = 34,0 = 49,0 =520 = 51.0 =440
largeur du frontal sous les
pédicules
Dlugosd frontale + parie-
tale:szerokos¢ frontale . |
w przewezeniu za 0czo- | 144 :97,3 = | 164:104 = | 128:97,8 = | 198:120 = 146 : 82 -
dolami =680 | =630 | = 76,0 = 61,0 = 55,0

Longueur du frontal + parié- |
tal : largeur du frontal au ré-
trécissement postorbitaire | ‘

Dhugoéé frontale +parie-

tale: odleglodc - miedzy 140 56 | 164:47= | 128:46= | 198:58— i 146 : 38,7 -

roc. pterygoidei l

proc. pleryg , —365 = =200 | =360 =290 =255
Longueur du frontal + parié- i |

tal: distance entre les proc. \ |

plérygoides

- I _

Dtugosé frontale + pa- ‘
rietale : wysoko§é mozgo-
czaszki (tylny koniec

praesphenoid-opistion) 144 : 74 = 1 164:80 = | 128:63 | 198:88= | 146:68

) . = 51,0 = 49,8 =490 | =440 =470
Longueur du frontal + parié-

dal : hauteur du crdne (extré-

mité postérieure de praesphé- :

nolde-opistion) |

Pomiary i wskazniki szeregu zebdéw policzkowych podano w tab. 6.
Jelen z Wezoéw odznaczal sie dlugim szeregiem zeboéw policzkowych
P2-M3. Gorne zeby trzonowe zbudowane byly bardzo prosto i typowo.

Acta Palaeontologica Polonica — vol. IV/4 26
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Na Sciankach zewnetrznych sg stosunkowo wydatne faldy, zakonczenia
wewnetrznych polksiezycow sg prawie stale rozwidlone, zas po stronie
dojezykowej wystepuje niezbyt wysoki srodkowy guzek. Cingulum brak
jest zupelnie, czasem jest bardzo nieznaczne po stronie wewnetrznej.
Powierzchnia emalii jest bardzo drobno, ale wyraZznie pofaldowana (pl. V,
fig. 3). W przedtrzonowcach wnetrze srodkowego wglebienia jest niezupel-

Tabela 5
Pomiary i wskaZniki occipitale (w mm)
Mensurations et indices des occipitaux (en mm)

1‘ ‘ Y
Pomiary i wskazniki Weze I.?usa | Rusa hip- . Cervus : Pseu'daxxs
Mensurations et indices Nr 362 unicolor | pelaphus | elaphus sika
d i Q ‘ (e} | Q
|
Odleglos¢ condyli occipitales 56,0 “ = 55,0 75,0 56,0

Distance entre les condyles occipitaux i |

|
Wysoko$¢ occipitale (tylna kra- | \

wedZ foramen magnum, goérna |
krawedZ occipitale) I T e 410 | 62,5 38,0

Hauteur de 'occipital (bord postérieur |

du foramen magnum, bord supérieur i
de !'occipital) |

Szeroko$§¢ occipitale u nasady | |
processus jugulares L7601 970 76,0 1050 | 78,0

Largeur de U'occipital a la base des
processus jugulaires

Szerokos$¢ occipitale mastoidal-

na (najwigksza) 900 | 980 | 860 113,0 93,0

Largeur de ['occipltal mastoidienne
(maximum}

| i i
Szeroko$¢ foramen magoum | 26,0 24,0 31,0 21,0

Largeur du foramen magnum

Wskaznik szerokosci occipitale ‘
mastoidalnej : wysokosci poty- | 90:4(,4= _ 86:41= | 113:62,5= s 93:38=
ticy =46,0 | =477 | =555 =40,9
Indice de largeur de ['occipital masto- | | 1

idienne : hauteur de I'occipital i !

o 3 i = {‘ 3

Wskaznik szerokosci occipitale

u nasady processus jugula- 76:41,4= 76:41= | 105:62,5= | 78:38=
res : wysokosci potylicy —54.5 — | —54.0 =595 —48,7
Indice de largeur de ['occipital a la ’ | ’ ’

base des processus jugulaires:hauteur |
de occipital |




Fig. 4. — Profile czaszek: 1 profil czaszki jelenia z Wezéw (Nr 1),
pelaphus ¢; ca. X 0,75

2 profil Rusa unicolor ¢,

3 profil R. hip-

MOZAM Z ILOSHYI PATHSNIDOINd Z 'dS (VSAY) SNAYID

[0¥



Tabela 6

Pomiary i wskazniki szeregu zg¢béw policzkowych (w mm)
Mensurations et indices de la rangée de dents supérieures (en mm)

1 ' |

. . L Rusa Rusa Cervus I Pseudaxis
Pomiary i wskazniki o R : | . .
Mensurations et indices 1 unicolor hippelaphus | elaphus | sika

Nr 1 Nr 34 Nr 367 ‘ | Q@ o [ Q
! | | ‘
P2- M3 - 100,0* 98,0 93,0 105,0 74,0 117,0 80,0
Ml.- M3 56,0 55,0 58,0 61,7 46,0 69,0 47,0
p2 .- p4 ~0,46* | 49.0 48.4 33,0 49,0 38,0

Wskaznik diugosci fron- |
tale + parietale: P2 - M3 144:100=69,4 164:105=64,0 128:74 =578 198:117=59,0  146:80 = 54,8

Indice de longueur frontal
-+ paridtal: P? - M*

p2- M 105:61,7 =

M! - M3 100:56 = 56,0 | 98:55 = 56.1 = 93:58 = 62,0 ' oo 58’ 8 74:46 = 62:2| 117:69 =59,0 80:47 = 59,0
Wskaznik — Indice

2. M3 _

- — 100:46 = | 45.= 2010 105:48,4 = 33 A 7149 =410 o
P2-p+ = 46,0 | 98:49 = 59, = 46,1 74:33 = 44, 117:49 =41, 80:38 = 47,5

Wskaznik — Indice | ! : :

* Okaz Nr I posiada szereg z¢gbéw P?-M?; w pomiarach tych zostala dodana przecigtna diugoéé P? — IS mm.

Echantillon No. I conserve les dents P*= M3, & cette mensuration on a ajouté la longuenr de P? == {5 mm.

20%
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Tabela 7

Pomiary z¢boéw szczeki gbérnej (w mm)
Mensurations des dents supérieures (en mm)

Okaz Nr | | Okaz Nr 34 f Okaz Nr 356
[ = | N |
dt 4 SZEro- wWYyso- dtugosé SZero- | Wyso- dlugosé Szero- WYySO-
Zeby VB kose | kose | TUEOL kose | kose [T P kos¢ | Kosé
Dents | p— ) - s | M - PP ——
longueur largeur hauteur longueur largeur | hauteur | longueur largeur hauteur
|
|
P2 — — — 142 | 126 | 133 | — — —
P3 | £15,6 16,8 14,0 13,6 13,7 14,0 13,0 17,3 15,0
P4 +13,0 | 4170 I 14,0 13,5 ‘ 16,7 — 13,0 17,8 14,7
] |- - S i S
| |
M1 16,2 17,7 14,0 180 | — 150 | 18,3 19,0 13,0
M2 17,0 19,5 f 15,0 21,0 — 17,0 19,0 22,3 16,8
M3 17,6 17.2 15,0 19,8 — 17,0 18,9 20,0 16,8

nie rozdzielone blaszka emalii wygietg ku tylowi; zakoriczenie tej blaszki
w niektorych zebach jest rozwidlone. Scianka dojezykowa wszystkich trzech
przedtrzonowcéw jest przedzielona plytkim wglebieniem, zaznaczonym
najslabiej na P% na zewnetrznych $ciankach sa trzy niezbyt silnie zazna-
czone faldy. .

Pomiary zebow szczeki gérnej podano w tab. 7.

II. Zuchwa i uzebienie szczeki dolnej
(fig. 5; pl. III, fig. 2; pl. IV, fig. 1, 2; pl. V, fig. 3)

Najlepiej zachowane sa zuchwy okazdéw Nr 363, nieco za$ gorzej —
okazéw Nr 2 i 337. Zuchwa Nr 363 ma oba horyzontalne ramiona z calko-
witymi szeregami zebéw policzkowych. W lewej polowie Zuchwy Nr 2 za-
chowaly sie dwa trzonowce M, i Mj oraz nieuszkodzone zebodoly pozo-
stalych zebdéw policzkowych. Okaz Nr 337 obejmuje fragment okolicy
stawowej prawej zuchwy.

Zuchwa Nr 363 odznacza sie do$¢ diuga diastema (66,3 mm) i bardzo
mala wysokoécig ramienia zuchwy (14,5 mm) w tej okolicy. Ramie zuchwy
kolo powierzchni stawowej w okazie Nr 337 bylo dosé¢ szerokie (42,7 mm).

Pomiary zuchwy podano w tab. 8.
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Tabela 8
Pomiary zuchwy (w mm)

Mensurations de la mandibule (en mm)

Pomiary

Mensurations

Nr 2

Weze
Nr 337 |

Rusa

Nt 363 umgglor pelaghus

| Rusa hip-

Cervus
elaphus*
g

Pseuda-
xis sika

Dlugosé szeregu
z¢bdw

I ongueur de la rangée
de dents

P, — M
‘ 4+ 65,0
|+ 43,0

M| —M;
P, —P4

Wysokos$é zuchwy |
ponizej przedniego
brzegu M; [

Haut ur de la mandi- |
bule au-dessous de M,

33.5

Wysoko$é naj- |
mnicjsza w dia- :
stemie

Hauteur minimum au
diastéme

Odlegtos¢ alweola !
kia — M3 !
Distance alvéole de la [
canine-M |

Dlugosé diastemy |
(P, — alweola kia) |

Longueur de la diastéme
(P, — alvéole de la
canine)

: -+ 108,0

Szerokos¢ ramienial
zuchwy koto po-
wierzchni stawowej,

Largeur de la branche
de la mandibule prés de
la surface articuliire

Wysokos¢ ramienial
wstepujacego
zuchwy

Hauteur de la branche
verticale

Odleglo$¢ powierz-)
chnia stawowa — |
dolna tylna kra- |
wedz kata zuchwy |
Distance entre la surface|
articulaire et le bord
infé-o-postérieur de
l'angle de la mandibule

89,0
56,0 |

121,0
75,0

32,5

20,4

— ‘ 174,0 186,0 } 155,0
I

60,0

36,0

137,0 |
|
|

34,0 |

1320 |

47,0 »

139,0

99,0

90,0

56,8

38,5

30,0

118,0

82,0

* Pomiary wykonans ni okazie mniejszym, niz w tabelach poprzednich.
L’ échantillon mesuré était plus petit que celui des tableaux précédents.
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Tabela 9
Pomiary zebéw okazu Nr 363 (w mm)
Mensurations des dents de I'échantillon No. 363 (en mm)

. i |
Pomiary Py P; | Py M; M, [ M;
Mensurations | | |
| ] | |
Diugos¢ 12,3 13,5 15,3 18,7 19,4 26,3
Longueur
Szerokosé 8,0 ]0,0 ]0,0 . 1 7,3 15,8
Largeur |
Tabela 10
Wskazniki zuchwy (w mm)
Indices de la mandibule (en mm)
' Weze ‘ i .
Wskazniki i ==y | 1?”3;’ p ”"_Z‘”’S
Indices unicotor ! Sika
Nr 2 Nr 363 o o

P,—M |
2 ’ 108 : 65 = 60,2 i 110 : 66,5 — 60,5|120: 72,8 = 61,0| 90:56,8 = 63,0
M; —M; |
P, —M
2 108:43 = 40,0 | 110:42 = 38,2 |120:48,2 = 40,0 90: 38,5 = 43,8
P2 — P4

Zeby trzonowe zuchwy sa niZzsze od zebéw u Rusa unicolor; faldy
na Sciankach wewnetrznych sg niezbyt wyrazne. Po stronie dopoliczkowej
trzonowcéw u Rusa wystepuja faldy, ktére u jelenia z Wezow widaé tylko
na przedniej Sciance M;, na innych natomiast nie wystepuje. Lezgce po
tej samej stronie guzki $rodkowe sg $red-
niej wielkosci; cingulum brak, lub jest
tylko nieznaczne.

Wsrod przedtrzonowceow Py, a takze Py,
odznaczajg sie tym, ze jego Scianka we-
wnetrzna nie jest jednolita, lecz wystepuje
duza przerwa pomiedzy parakonidem i me-
takonidem; maja wiec one budowe prostg >
(por. fig. 5).

Pomiary zebow okazu Nr 363 podano ‘
w tab. 9. Wskazniki Zuchwy — p. tab. 10. Fig. 5. — Lewy Py (Nr 50);X3.

2 P. Teilhard de Chardin i J. Piveteau ((980) zwracajg uwage, ze pierwotina
prosta budowa P4 u wielu Cervidae (a takze innych Ruminantia) nie jest ustalona;

u wielu gatunkéw mogg wystepowaé zaréwno zeby o budowie pierwotnej, jak tez
majgce Scianke wewnetrzna.
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ITI. Poroze
(fig. 6; pl. 1V, fig. 3; pl. V, fig. 1, 2)

Poroza opisywanego przeze mnie jelenia z Wezéw zachowane sg w tak
malych fragmentach, ze dostarczyly tylko niewielu cech charakteryzuja-
cych ten gatunek.

Rzezba rogéw przedstawia sie nastepujgco: na powierzchni rogu
w okolicy rézy widaé szeregi duzych, niskich guzkéw biegnacych wzdiuz
tyki czy odgalezienia (okaz Nr 312); wyzej na tyce wystepuja podluzne,

Fig. 6. — Przekroje przez rozne fragmenty porozy: a fragment tyki (N1 316), b nasada
pierwszego odgalezienia (Nr 312), ¢ nasada odgalezienia (Nr 323), d fragment tyki
(Nr 318), e splaszczony fragment tyki w miejscu rozwidlenia (Nr 317); X 0,75.

nie bardzo glebokie rowki (okazy Nr 313—315, 323, 327) zaznaczajace sie
takze w miejscach rozwidlenia (Nr 317, 320 i in); dwa fragmenty tyki
bliskie miejsca rozwidlenia sg prawie zupelnie gladkie.
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Roza ma obwod okrggly (Nr 312), guzki jej sa dos¢ grube (przecigtnie
6-7 mm srednicy). Réza wystaje poza nasade rogu o ok. 7 mm, nie byla
wigc zbyt wydatna. Na okazie Nr 312 widaé¢ takze poczatek pierwszego
odgalezienia, wyrastajgcego bezposrednio ponad roézg, pod kgtem wynosza-
cym okolo 110°. Przekrdj tego odgalezienia jest owalny, z bokow splasz-
czony (fig. 6b). Pierwsze odgalezienie, podobnie jak i tyka w poblizu
rézy, byly nieco nachylone i odgiete na zewnatrz.

Tabela 11

Pomiary fragmentéw poroza

Mensurations des fragments des bois

Pomiary W mm Nr okazu

Mensurations En mm No. de Iéchantillon
Obwod powyzej rézy | +145,0 312
Circonférence au-dessus de la meule i
Obwodd tyki miedzy odgalgzieniami +112,0 — 1280 313,314,315
Circonférence du merrain entre les andouillers
Obwod nasady pierwszego odgal¢zienia 128,0 312
Circonférence @ la base du premier andouiller
Dlugosé odgalezien +109,0 323,227
Longueur des andouillers --117,0
Dlugosé tyki miedzy odgalezieniami +283,0 | 359
Longueur du merrain entre les andouillers |

Nie mozna ustali¢ ilosci pozostalych odgadezien. Dwa okazy ulama-
nych odgalezienn ($rodkowe?) Nr 323 i 227 odznaczaja sie do$¢ mocnym,
haczykowatym zagieciem spiczastego konca. Ich przekréj u nasady jest
splaszczony z jednego boku, od spodu owalny, ku goérze zas stopniowo sie
zweza (fig. 6 c).

Fragmenty rozwidlen wskazujg na to, Ze dalsze odgalezienia wyra-
staly pod katem ostrym do tyki; tyka w miejscu rozwidlenia byla splasz-
czona z jednego lub obu bokdéw. Przekrédj tyki miedzy pierwszym a dru-
gim odgalezieniem jest kroplowaty, a na okazie Nr 313 — nawet wy-
raznie tréjkatny, bowiem na jednej stronie biegnie niewyraznie zazna-
czona krawedz (fig. 6 a,d,e). Tyka miedzy odgalezieniami wygieta jest
Iukowato; odleglo$¢ miedzy pierwszym i drugim odgalezieniem wynosi
ok. 30 cm {(okaz Nr 359).

Pomiary fragmentéw poroza podano w tab. 11.
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POROWNANIE CZASZKI JELENIA Z WEZOW
ZE WSPOLCZESNYMI PRZEDSTAWICIELAMI PODRODZINY CERVINAE
(fig. 7; tab. 12 i 13)

Szezatki opisywanego jelenia nalezg bezwzglednie do gatunku z pod-
rodziny Cervinae. Wskazuje na to przede wszystkim silne wyksztalcenie
poroza, a takze budowa czaszki. W moich rozwazaniach pomijam grupy
jeleni Nowego Swiata, a z nimi formy europejskie im pokrewne, jak lo$,
renifer i sarna 4, jako zbyt wyraznie réznigce sie od jelenia z Wezow. Do
podrodziny Cervinae zalicza Simpson (1945) nastepujgce wspolczesne ro-
dzaje jeleni: Dama Frisch, 1775; Axis H. Smith, 1827; Cervus L. i Ela-
phurus Milne-Edwards, 1866 4. Ellermann i Morrison-Scott (1951) dzielg
rodzaj Cervus na szereg podrodzajow: Rusa H. Smith, 1827; Rucervus
Hodgson, 1838; Thaocervus Pocock, 1943; Panolia Gray, 1843; Sika Sclater,
1870 (= Pseudaxis Gray, 1843); Przewalskium Flerow, 1930, i Cervus L.

W tabelach 12 i 13 zestawiam poréwnawczo cechy, jakie mozna byto
zauwazy¢ na zachowanych okazach ezaszek kopalnych, z odpowiednimi
cechami czaszek wspoéiczesnych Cervinae.

Z zestawien tych wynika, ze czaszka jelenia z Wezéw bardzo wy-
raznie sie rézni ksztaltem ogélnym od czaszki daniela. Daniel odznacza
sie skrocong i wasks cze$cia twarzowa, dlatego tez szereg zebdw policz-
kowych jest bardzo krotki. Ma on takze szerokie, plaskie czolo i szeroka
mozgoczaszke, z nachylong krétka okolicg ciemieniows. Nasady porozy
sg krotkie 1 nie przechylone ku tylowi. Jelen z Wezow natomiast posiadatl
dlugi szereg zebéw trzonowych i przedirzonowych (co wskazywaloby na
wydluzong twarzoczaszke), do$¢ wypukle, a nie bardzo szerokie czolo
pomiedzy nasadami porozy i oczodolami, szerokg i wysoka mozgoczaszke,
nasady porozy nachylone dosé mocno ku tylowi. Rozni sie on od daniela
duzymi dolami lzowymi, waskg krawedzig lacrimale (na granicy z hiatus
lacrimalis), wyksztalceniem otwordéw i rowkéw nadoczodolowych (Hal-
tenorth, 1959, Azzaroli, 1948).

Takze Elaphurus rozni sie od jelenia z Wezow ogdlnym ksztaltem
czaszki. Czaszka jelenia Davida — Elaphurus davidianus — jest miska,
waska 1 dluga, szczegoélnie wydluzona jest przednia cze$é twarzoczaszki;
nasady porozy kroétkie i nie przechylone do tylu; doly lzowe raczej male.

Sposrod przedstawicieli rodzaju Cervus jelen z Wezow najbardziej
sie rozni od jelenia Przewalskiego — Cervus albirostris; posiada on

3 Nie rozpatruje zagadnienia budowy dystalnej czeSci konczyn, czym réznig
sie jelenie Nowego Swiata od jeleni eurazjatyckich, poniewaz brak mi odpowied-
niego materiatu.

4 Systematyka Simpsona oparta jest na systematyce Pococka (1923).
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swoiste cechy, poniewaz foramina lacrimalia lezg u niego wewnatrz oczo-
dolu, nasalia za$ siegaja poza linie, laczgca przednie krawedzie oczo-
doloéw. Czaszka jelenia Przewalskiego jest tez wyraznie nizsza, ma mniej
wypukly profil, nasady rogéw sa krotkie i nie przechylone ku tylowi tak
silnie, jak u jelenia z Wezow.

g

.L""/./V /
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¥ig. 7. — Roéznice miedzy wskaznikami, obliczonymi dla czaszek Rusa unicolor (1),

R. hippelaphus (2), Cervus elaphus (3) i Pseudaxis sika (4) a odpowiednimi wskazni-

kami czaszki Cervus (Rusa) sp. z Wezow (linia prosta). Z wykresu widaé, ze wskazniki

czaszek obu gatunkéw Rusa mniej sie réznig od wskaznik6w czaszki jelenia z Wezow.
niz wskazniki C. elaphus i Pseudaxis sika.

a vide Tab. 2 — wskaZnik wysoko§cl maxilla; b Tab. 3 — wskaZnik dlugoscl partetale; ¢ Tab. 4 —

wskatnik szerokoscl frontale pod nasadaml rogow; d Tab. 4 — wskaznik szerokoécl frontale

w przewezeniu za oczodolami; e Tab. 4 — wskaznlk odlegloscl miledzy proc. pterygoldel;
/ Tab. 4 — wskaznik wysokoSel moézgoczaszki; ¢ Tab. 6 — wskaZnlk diugoSel P2-Ms.



Tabela 12

Poréwnanie czaszki jelenia z Wezdw ze wspblczesnymi przedstawicielami Cervinae — cechy rozniace *

Cervus -
Cechy czaszki Cervus (Ru.s,a) Axis . . Dama Elaphurus
sp. z Wezbw Rusa** Pseudaxis Cervus Przewalskium
mébzgoczaszka e ; i
Wysokos¢ mbzgo- wysoka, wy- mzszak; mmec_: isk: isk K isk
czaszki pukla nad 'wypuk a na_ niska niska niska niska
. oczodotami

o oczodolami N P, [ _

Szeroko$¢ moézgo- mozgoczaszka ] . ke $rednio

czaszki szeroka wezsza wezsza waska szeroka o o waska
- o ; o _'d} | ) ",_d_, o | krétkie, na-

Parietalia diugie ! — Legilel Gins krétkie SrRCILc)dry= chylone -—

gosci gosci ku tylowi
Szeroko$¢ czota mie- nie bardzo ki Ki : ki o aski
dzy nasadami rogow szerokie - szerokie szerokie szerokie waskie
Wypukioéé czola w lekko wypu- | : .
- , _ i laskie laskie
tym samym miejscu wypukle plaskie kie P B
. A o rzechylone N h i ) ,__ B niezbyt silnie . .

Ustawienie nasad ! i nie przechy- nie przechylo- : nie przechy- : ni¢ przechy-

do$¢ mocno przechylone

llone ku tytowillone ku tylowi

. H +yl 3

1:E>rozy B flow lone ku_ty_low.l | r_le_ku_t.y\owx _ ku tylowi

Szereg zgbow policz- . $redniej dlu- $redniej .

kowych dlugi gosci dlugosci krotki -

sredniej wiel- | otwory male
kosci | lub duze

Foramen supraor-

!
bitale otwory duze —

otwory male otwory duze otwory duze

Sulcus supraorbitalis

rowki dosé
glebokie, bieg-
na ku przodo-
wi od foramen
supraorbitale

rowki biegna

do tytu od for.

supraorbitale

rowki stabo
zaznaczone



Wielko$¢ i polozenie
fossa lacrimale

Wyksztalcenie kra-
wedzi lacrimale gra-
niczace] z hiatus la-
crimalis

Bulla tympanica

Meatus acusticus
externus

Polozenie tylnej kra-
wedzi nasale w sto-
sunku do przedniego
brzegu oczodotu

Potozenie foramina
lacrimalia

| B | IN-

fossa lacrima- .k
§§ cr fossa lacrima-

le doéé duza fossa lacrima- | le mata, ale

i gleboka za- | le mala i plyt- siega na lacri-
chodzi na ka ) male
maxillare

| brzeg lacrima-

le waski
|
| nie wystaje wystaje wyso- ' .
nad basiocci- | ko nad- basi- b“’)'S‘aJ? _“3]
‘pitale occipitale asioccipitale

raczej dtugi krotki
nasalia mogly
najdalej siggaé
| tylko do przed-
niego brzegu
oczodotu

nie lezg we-
wnatrz oczo- —
dotu

brzeg lacrima-
le zgrubialy
1 wywiniety

|

nasalia siggaja
az za przedni
brzeg
oczodolu

oba leza
wewnatrz
oczodotu

| fossa lacri-
male mata
i plytka,
prawie nie
zachodzi na |
maxillare

brzeg lacri-

male zgru-

bialy i wywi-
niety

krétki

fossa lacri-

male nieduza,
ale siega na
maxillare

W tym zestawieniu opieram si¢ gléwnic na pracach: K. K. Flerowa (1952), T. Knottnerus-Meyera (1907) i L, Riitimeyera (1880).
”* Razem 2 Rucervus, Thaocervus i Panolia.



Tabel

a I3

Porownanie czaszki jelenia z Wezow ze wspoblezesnymi przedstawiciclami Cervinae — cechy wspolne*

kowych

Foramen supra-

i otwory male
orbitale Y

' otwory male lub |
duze

otwory male |
I

[ 1 Cervus
. . Cervus (Rusa) sp.! . T | o - .
Cechy ¢ k . Axis Dama Elaphurus
eehy czaszi z Wezdw t Rusa** Pseudaxis Cervus Przewalskium P
I |
. ka, dach
Wysokoéé mbzeo- mozgoczaszka | wysoka, ) '
czngki & wysoka, wypukla | czaszki wypukly - + do§¢ wysoka
) nad oczodolami | nad oczodolami
Szeroko$¢ mézgo- moézgoczaszka dedi sveroka soerok -
czaszki ) szeroka \
Parietalia diugie dtugie dlugie = diugie
Szeroko$§é czota - l . | . d ! ks |
miedzy nasadami nie ai'zo nie bari.zo sze- | nie bar %o sze- | nie alr(‘zo
rogbw szerokie rokie 1okie | szerokie
Wypuktos¢ czo'lzf w wypukle bardzo wypukie plaskie lubleicko lekko wypukie| = —
tym samym miejscu wypukle .
przechylone
| mocno ku tylowi,|
Ustawienie nasad przechylone |leza na jednej |przechylone moc-
porozy mocno ku tylowi | linii z profilem| no ku tylowi
okolicy czotlowo-|
nosowe;j
> - .
Szereg zebbw policz- .
& 28 P dtugi diugi dlugi diugi dtugi

| otwory male



rowki do$é¢ glebo-

kie, biegna ku

przodowi od for.
supraorbitale

Sulcus supraorbitalis

fossa lacrimale
Wielkos¢ i potozenie 1dos¢ duza i gle-
fossa lacrimale boka, zachodzi

na maxillare
Wyksztalcenie kra-
wedzi lacrimale gra-
niczacej z hiatus la-
crimalis

lacrimale
waski

breeg lacrimale brzeg
waski

nie wystaje nad

Bulla tympanica basioccipitale

Meatus acusticus

raczej dtugi
exlernus ; =

nasalia mogty

Potozenie tylnej kra- nasalia nie siega-

rowki biegna

rowki dosé gle-

nasalia nie siega-

bokie, biegna ku | ku przodowi
przodowi od for. od for. supra-
supraorbitale orbitale

fossa lacrimale le duza i gle-
duza i gleboka, boka, zacho-
zachodzi na dzi na maxil-
maxillare ' fire
|
brzeg lacrimale brzeg lacrima-|
waski le waski
. . nie wyslaje
nie wystaje nad el sl
basioccipitale occipitale
diugi dtugi

|nasalia siegaja, nasalia siggaja

fossa lacrima- | fossa lacrima-

le bardzo du-
Zza i gleboka,
sigga daleko

| na maxillare

nie wystaje
nad bassi-

rowki biegna

ku przodowi o

od for. supra- '
orbitale

occipitale

brzeg lacri-

male waski

— -|— :

nie wystaje | Die wystae

nad basi- nad basi-

occipitale occipitale
diugi

|nasalia siega- nasalia nie si¢-

wedzi nasale w sto- ln?idalgj sn@gaj ja przednieco ja przedniego przedniego przedniego |ia przedniegoigajil przednie-
sunku do przednie- viko do przed- ~ brzegu oczo-  brzegu oczo- | brzegu oczo- brzegu oczo- | g0 brzegu
nicgo brzegu  brzegu oczodolu
go brzegu oczodoh dof dolu dotu dohu dolu oczodotu
oczodotu
- R T . [ o .
Polozenie foramina nie leza wew- |nieleza wewnatrz |nic leza wewnatrz M€ lezg -wew-| nic leza wew- | nie leza wew- »:/];fwl]ezlq
lacrimalia natrz oczodoltu oczodoltu oczodotu nalrz oczo- | nalrz oczo- natrz oczo- atrz
dolu dolu dotu oczodotu

* W tym zestawieniu opieram si¢ gléwnie na pracach K. K Flerowa (1952), T. Knottnerus-Meyera (1907) i L. Riitimeyera (1880).

** Razem 2 Rucervus, Thaocervus i Panolia.
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Niskie i dos¢ waskie czaszki, o krotkiej okolicy parietalnej, maja
jelenie podrodzajéw Cervus i Pseudaxis. U jelenia szlachetnego, podobnie
jak u daniela, wystepuje zgrubialy brzeg lacrimale, a wiec inaczej niz
u jelenia z Wezdéw; nasady porozy sa krotkie i nie przechylone do tylu;
otwory nadoczodolowe duze, lezgce w szerokich i1 glebokich rowkach.
U Pseudaxis znajduja sie na ogdl nieduze doly lzowe, zas bulla tympa-
nica — bardzo wypukla i gtadka — wystaje ponad basioccipitale; meatus
acusticus externus jest krotki.

Czaszka jelenia z Wezow jest najbardziej podobna do czaszek Auxis
i Rusa. Podobienstwo zaznacza sie w ogélnym pokroju wysokiej méozgo-
czaszki o spadzistym czole i w ustawieniu nasad rogéw. Axis rézni sie
od jelenia z Wezéw wystepowaniem duzych bullae tympanicae wyster-
czajacych ponad basioccipitale, malymi i plytkimi dotami lzowymi oraz
otworami nadoczodolowymi, ktére lezg w przedniej czesci rowka nad-
oczodolowego. Rusa tych réznic nie wykazuje, ale czaszka jego jest wy-
raznie nizsza 1 wezsza od czaszki jelenia z Wezow.

U obu jeleni — Axis 1 Rusa — tylne brzegi nasalia nie dosiegajg
przedniego brzegu oczodoléw, polozenie za$ kosci nosowych u jelenia
z Wezéw nie daje sie dokladnie okre$li¢; wiadomo tylko, ze nie siegaly
one poza krawedz oczodolu, tak jak to jest u jelenia Przewalskiego.

Z powyzszego wynika, ze czaszka jelenia z Wezéw ma odmienng bu-
dowe od czaszek wszystkich wspolczesnych jeleni z podrodziny Cervinae,
wykazujge réwnoczednie najwieksze podobienstwo do czaszek jeleni Rusa
(fig. 7).

POROWNANIE JELENIA Z WEZOW Z JELENIAMI PLIOCENSKIMI
EUROPY I AZJI

G. G. Simpson w swej systematyce ssakow (1945) zalicza do Cervinae
grupe wymarlych dolnopliocenskich jeleni (= Pliocervinae Khomenko)
z Europy i Azji, a mianowicie rodzaje: Cervocerus Khomenko, 1913; Cer-
vavitus Khomenko, 1913; Procervus Alexeiew, 1916. Mozemy je w tym
poréwnaniu pomingé, poniewaz majg one pewne cechy, ktore u jelenia
z Wezéw nie wystepuja, a mianowicie: zeby maja bardzo niskie, z wydat-
nym cingulum i faldg palaeomeryksowsg oraz delikatne, o bardzo swoiste]
budowie poroza (Zdansky, 1925, 1927; Teilhard de Chardin, 1937; Dietrich,
1938). Z tego samego powodu pomijam takze pierwotnego Cervus (Rusa)
moldavicus, opisanego przez I. M. Janowska (1954). Jelen z Wezdéw nie
wykazuje takze nawiazan dc znacznie wigkszych na ogoél jeleni, zalicza-
nych dc rodzaju Megaloceros Brookes i Eucladoceros Falconer (= Eucte-
noceros Trouess.).
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W Europie pliocenskie jelenie wystepuja na wielu stanowiskach?
Francji, mniej liczne sa we Wiloszech i na poludniu ZSRR. We Francji
szczatki jeleni pochodzace ze starszego pliocenu sg: do$¢ ubogie i ogra-
niczone do dwu miejscowosci: Montpellier i Roussillon. Wedlug P. Ger-
vais (1848, 1852) i innych autoréw, w morskich piaskowcach Montpellier
spotyka sie przede wszystkim male jelenie typu Cervus australis
de Serres. Gervais wspomina jednak, ze prawdopodobnie wystepowaly
tam réwniez jelenie wieksze, rozmiaréw jelenia szlachetnego czy da-
niela; sadzi jednak, ze zeby, ktore mial sposobnoéé¢ ogladac¢, nalezaly ra-
czej do wystepujacej tam Antilope recticornis.

Z Roussillon, oprocz C. australis, Depéret (1890) opisuje wiekszego
Cervus ramosus var. pyrenaica Cr. & Job. Rézni sie on jednak od jelenia
z Wezéw w bardzo zasadniczy sposob mniejszymi rozmiarami i budowg
porozy: u C. ramosus pierwsze odgalezienie wyrasta w znacznej odleglosci
od rozy, zas u jelenia z Wezéw — bezposrednio nad réza.

Faune podobng do zespolu z Roussillon opisal N. Khomenko (1914)
z poludniowej Bessarabii, wspominajac o wystepowaniu jeleni: Cervus
australis de Serres, C. ramosus Cr. & Job. i C. pyrenaicus Dep. 5.

Faune z Vialette zalicza sie takze do faun starszego pliocenu, jest ona
jednak mlodsza od poprzednich (Viret, 1954). Z tego zespolu znany jest
tylko jeden jelen — Cervus cingulifer (dawniej opisywany jako C. pardi-
nensis). Spotykany on jest takze w S. Gusto kolo Empoli, dolne Valdarno.
Gatunek ten rézni si¢ od wigkszoSci poézniejszych jeleni willafransu
Francji tym, ze posiada zeby o niskich stosunkowo koronach, wewnetrzne
Scianki gérnych trzonowcéw sg bardzo skosne, a podstawa guzkéw po stro-
nie wewne’cfznej otoczona jest wydatnym odstajacym cingulum. Zeby
jelenia z Wezéw nie majg zupelnie cingulum, albo tylko slabo widoczne,
i s§ wyraznie wieksze od zebéw z Vialette (Riitimeyer, 1880; Viret, 1954).

W faunach willafransu jelenie sg o wiele bardziej roznorodne. Przy
omawianiu ich pomijam wszystkie gatunki o porozach z pierwszym od-
galezieniem, wyrastajgcym stosunkowo daleko od rézy, a wiec takie jak
C. ramosus Cr. & Job., C. ardeus Cr., czy C. cladocerus Pom.

Bardzo charakterystyczng i najlepiej poznang forma dla zespolow
wlasciwego willafransu Francji jest jelen $rednich rozmiaréw, znany z Se-
néze i Saint-Vallier. Jest to C. philisi Schaub (Stehlin, 1923; Schaub, 1941,
1943; Viret, 1954), dawniej oznaczany jako C. pardinensis. C. philisi z Se-
néze jest prawie tej samej wielkosci, co jelen z Wezow, rézni sie jednak
od niego przede wszystkim budows poroza. Pierwsze odgalezienie C. phi-

5 Okreslenie wieku poszczegdlnych stanowisk przyjmuje wedlug podrecznika
M. Gignoux, 1950 (tlum. polskie, 1956).
6 = C. ramosus var. pyrenaicda.
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lisi wyrasta pod katem ostrym do tyki (45~—80°) i w niewielkiej odlegtosci
od roézy, zas u jelenia z Wezéw — pod katem 110° i bezposrednio nad
réza. U C. philisi tyka i odgalezienia majg przekrdj okragly, zas u jelenia
z Wezow przekroj tyki jest kroplowaty lub tréjkatny, a pierwsze od-
galezienie jest z bokoéw splaszczone. U jelenia z Wezow odleglosé miedzy
pierwszym i drugim odgalezieniem jest wieksza. Uzebienie u obu jeleni
jest bardzo podobne, lecz u C. philisi znajduje sie cingulum, ktére u jelenia
z Wezéw jest slabo rozwiniete.

W Etouaires — stanowisku starszym od Senéze — wystepujag dwa
gatunki do$¢ zblizone do siebie, o porozach z irzema odgalezieniami:
C. perrieri Cr: & Job. i C. issiodorensis Cr. (Depéret, 1883; Dawkins, 1878:
Lydekker, 1898). Pierwszy z nich odpowiada rozmiarami jeleniowi z We-
76w, ale rézni sie od niego tym, Ze plerwsze odgalezienie tworzy mniejszy
kat z tyka, zas§ odgalezienia maja przekroje okragle. Poroze jelenia z We-
zow wykazuje duzo podobienstwa do rogéw C. issiodorensis Cr., opisanych
przez Depéreta (1883). Podobne jest zwlaszcza polozenie 1 ksztalt pierwsze-
go odgalezienia, wygiecie tyki i jej tréjkatny przekréj. Jednak rogi jelenia
z Wezow majg troche mniejsze wymiary i przy pierwszym odgalezieniu
nie majg guza. Niestety, opis Depéreta jest za malo szczegolowy, brak
opisu czaszki, uwagi za§ o uzebieniu sg bardzo ogdlnikowe, tak ze trudno
przeprowadzi¢ dokladniejsze porownanie (tym bardziej, ze na podstawie
materiatu, jakim dysponuje, nie mozna stwierdzi¢, czy jelen z Wezdw
mial trzy odgalezienia w porozu).

Depéret (1883) wspomina o wystepowaniu w piaskach wulkanicznych
Malbattu, Issoire, C. (Elaphus) arvernensis Cr. — duzego jelenia o dosé
szerokim czole i porozu z dwoma odgalezieniami. Pierwsze odgalezienie
wyrastalo bezposrednio-nad réza pod katem bardzo rozwartym. Rysunek
fragmentu przedstawonego u Depéreta na pl. 7, fig. 6 bardzo przypomina
okaz Nr 312. Jednak poroze C. arvernensis rézni sie od tamtego zaokraglo-
nym przekrojem tyki, za$ drugie odgalezienie wyrasta pod katem roz-
wartym; pomiary uzebienia wskazujg, ze byl to jelen wiekszy od jelenia
z Wezow.

Azzaroli (1952) opisuje z Creux de Peyrolles (Puy-de-Déme) ,Cer-
vus®“ perolensis — jelenia troche mniejszego od jelenia z Wezéw. Poroze
jego ma pierwsze odgalezienie umieszczone blisko rézy, pod katem ostrym;
na jednym okazie odgalezienie wyrastalo bezposrednio nad roza pod kgtem
bardzo rozwartym, jak to jest u jelenia z Wezéw. Azzaroli sadzi, ze jest
to poroze ,prawdopodobnie anormalne. Réwnoczeénie zwraca on uwage
na pewne podobienstwo budowy zebéw tego gatunku do zebdéw pierwot-
nych danieli. Charakterystycznym gatunkiem w gérnym Valdarno, a takze
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wystepujacym w dolnym Valdarno, jest Dama nestii F. Major. Poroze
jednej odmiany tego daniela — D. nestii eurygonos — o pierwszym od-
galezieniu wyrastajagcym bezpo$rednio nad rézg pod katem rozwartym,
przypomina fragmenty rogéw znalezione w Wezach (Azzaroli, 1948). Jed-
nak budowa czaszki (okaz Nr 1) jelenia z Wezdéw wyraznie odréznia go
od daniela (dluzszy szereg zeboéw policzkowych, duze doly lzowe, nie
zgrubialy brzeg lacrimale i in.). Haltenorth (1959) uwaza, ze Dama nestii
jest bardzo zblizony budowa poroza do Pseudaxis. Stanowisko wiec tego
jelenia wydaje sie niejasne.

Azjatyckie zespoly ssakow plioceniskich, obejmujgce jelenie z pod-
rodziny Cervinae, znane sg z wielu stanowisk Chin i z Indii (géory Siwa-
lik).

Zdansky (1925) i Viret (1954) zwracaja uwage na to, ze jelenie plio-
cenu europejskiego 1 Chin do$é znacznie sie roéznig. Zdansky wymienia
z goérnego trzeciorzedu Chin dwa gatunki: Pseudaxis magnus 1 Epirusa
hilzheimeri. U Pseudaxis budowa zebow (obecno$é¢ cingulum, obecno$c
przednich i tylnych faldéw na zewnetrznej stronie dolnych trzonowcoéw,
P, majacy wewnetrzng Scianke) i budowa porozy (pierwsze odgalezienie
wyrasta w pewnej nieduzej odleglosci od rézy) — sa calkowicie inne niz
u jelenia z Wezbéw. Epirusa hilzheimeri musial nosié¢ ciezkie i silne po-
roze 7, poniewaz jego czaszka ma wyjatkowo grube nasady rogéw i znacz-
nie uwypuklone czolo na granicy tych nasad. Natomiast uzebienie jego
zuchwy odznacza sie przednimi i tylnymi faldami po stronie dopoliczko-
wej. Tymi cechami rézni sig¢ on od jelenia z Wezdéw.

Teilhard de Chardin i Piveteau (1930) opisujg z Nihowan C. (Rusa)
elegans, u ktorego wyrézniajg trzy formy oznaczone jako A, B i C. Jelen
z Wezow zblizalby sie wielkoscia najbardziej do formy B za$ od formy A
jest wiekszy, a od formy C mniejszy (obwdd tyki mad rézg: u jelenia
z Wezow wynosi 145 mm, u C. (Rusa) elegans, forma A — 125 mm,
forma B — 140 mm, forma C — 135-192 mm). C. (Rusa) elegans ma jed-
nak poroze o pierwszym odgalezieniu wyrastajacym w pewnej odleglosci
od rézy i pod katem ostrym do tyki, a wiec jego poroze jest innego typu
niz u jelenia z Wezow.

Teilhard de Chardin i Trassaert (1937) opisujg z poludniowego Shansi
Rusa cf. elegans o jeszcze wyzej umieszczonym pierwszym odgatezieniu.
Axis shansius, opisany w tej same]j pracy, wielkoscig odpowiadal jeleniowi
z Wezow. Poroze jego jednak bylo bardziej smukle, o cienszych tykach,
za$ pierwsze odgalezienie wyrastalo stosunkowo wyzej, niz na ckazie
Nr 312 z Wezow. Jelen ten, bezsprzecznie Axis, nawigzuje do C. punja-
biensis, opisanego z Siwalik, u ktoérego jednak pierwsze odgalezienie od-

7 Poroze Epirusa nie jest znane.
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-chodzi blizej rozy (Brown, 1926; Colbert, 1935). Czaszka C. punjabiensis
jest zbudowana bardzo podobnie do czaszki Auxis, ale bullae tympanicae
sg male i nizsze. Jelen ten jest uwazany za forme posrednig miedzy Axis
i Rusa unicolor.

WNIOSKI

1. Z opisu czaszki, uzebienia i poroza, jak rowniez z pordwnania
jelenia z Wezéw ze wspdlczesnymi Cervinae, wynika wyraznie podaobien-
stwo jelenia z Wezow do podrodzaju Rusa (szczegbélnie do Rusa hippe-
laphus), a takze do Auxis.

2. Budowg fragmentow poroza jelen z Wezéw wykazuje pewne podo-
bienstwo do jeleni z Etouaires: C. issiodorensis Cr. & Job. i C. perrieri Cr.
& Job., a takze do mlodszego C. arvernensis Dep. Réwnoczesnie wydaje sie
nawigzywaé w pewnym stopniu do C. punjabiensis Brown z Siwalik
(jednak ilo$é odgalezien w porozu jelenia z Wezéw nie jest znana). Bardzo
fragmentaryczne szczatki nie upowazniajg do wysnucia wnioskéw co do
przynaleznoéci jelenia z Wezoéw do ktoregos z tych gatunkow, ani do uzna-
nia go za odrebny gatunek. Sadze, Ze opracowanie form miodocianych
pozwoli wyjasni¢ dokladniej stanowisko systematyczne tego jelenia. Tym-
czasowo zaliczam wiec go do Cervus (Rusa) sp. ze wzgledu na budowe
czaszki 1 masywne stosunkowo poroze.

3. W dotychczasowych opracowaniach fauny z Wezdéw wskazywano
na podobienstwo opisywanych gatunkéw do form wystepujacych w star-
szym pliocenie w Montpellier i Roussillon (Stach, 1953, 1957). Z obu tych
stanowisk znane sg zupelnie inne Cervidae, anizeli opisany wyzej Cervus
(Rusa) sp. Charakterem uzebienia i poroza wydaje sie on raczej nawigzy-
waé¢ do mtodszych jeleni willafransu. Poznanie Cervus (Rusa) sp. stanowi
jeszcze jeden przyczynek do znajomo$ci Cervinae ze starszego pliocenu,
ktorych historia w tym czasie nie jest jeszcze calkowicie wyjasniona
{Azzaroli, 1953; Haltenorth, 1959).

Zaktad Paleozoologii
Uniwersytetu Wroclawskiego
Wroctaw, kwiecien 1959
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TERESA CZYZEWSKA

CERVUS (RUSA) SP. DE LA BRECHE OSSEUSE PLIOCENE DE WEZE
' PRES DE DZIALOSZYN

Résumé

INTRODUCTION

La faune de la bréche osseuse de Weze fut déja lobjet d’études de J. Stach
{1951, 1953, 1954, 1957, 1959), de M. Mlynarski (1953, 1955, 1956), de S. Schaub et
K. Kowalski (1958), de T. Czyzewska (1898) et de A. Sulimski (1959). Dans cette
bréche on rencontre d’assez nombreux fragments d'os et de bois des Cervidés.
La plupart de ces débris appartiennent aux animaux jeunes, les individus adultes
4tant trés rares. On n'y trouve pas de squelettes entiers et les os sont en général
cassés. Les cranes ont d’ordinaire la partie antérieure abimée et la cavité cérébrale
ouverte. Pas un seul exemplaire n'a été trouvé avec les bois conservés et trois

seulement ont gardé les pédicules.

Parmi les ossements appartenant aux Cervidés, certains se font remarquer
par leurs grandes dimensions cédant peu aux os de Cervus elaphus. Ces restes con-
sistent en fragments de maxillaires supérieurs et inférieurs ainsi qu’en fragments

de bois appartenant a des individus adultes. Ils font I'objet du présent travail.

DESCRIPTION

Crane et dentition du maxillaire supérieur

(fig. 1-4; pl. I, fig. 1; pl. XI. fig. 1; pl. II, fig. 3; pl. IV, fig. 4; pl. V., fig. 4)

L’exemplaire du crane le mieux conservé (No. 1) correspond a un male adulte.
Sur les frontaux, le long de la suture court une élévation qui se termine prés de la
suture coronale.

Les foramens supraorbitaires ne sont pas grands et se trouvent au fond du
sillon supraorbitaire, qui s'étend vers Pavant de ces foramens. La position et les
dimensions de ces trous sont analogues a celles de Rusa hippelaphus et de Pseudaxis.
Les frontaux sont plus larges dans leurs parties postérieures que -chez ces derniéres
espéces. Le rapport entre la longueur médiane du frontal et sa largeur a la base
des bois, ainsi qu’entre cette longueur et la largeur dans le rétrécissement en
arriére des orbites, donne un indice plus grand que chez Pseudaxis, Rusa wuni-
color ou Cervus elaphus. Dans le crane d’'une femelle dé R. hippelaphus, I'indice
du rapport entre la longueur du frontal et la largeur du rétrécissement est plus
grand que chez le cerf de Weze. La grande largeur de la partie postérieure des

frontaux constitue un trait primitif du crane No. 1.
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Le cerf de Weze avait des pédicules des bois assez épais, inclinés assez sen-
siblement vers l'arriére (voir tableau = tabela 1 dans le texte polonais).

Le bord supérieur du lacrimal limitant avec le hiatus lacrimal est étroit comme
chez Rusa et Pseudaxis, et non épaissi ou ployé comme il l'est chez Dama ou chez
C. elaphus (Knottnerus-Meyer, 1907). La fosse lacrimale était profonde, de 35 mm
de longueur. Dans sa délimitation prend part le bord supérieur du maxillaire.
La position exacte du foramen lacrimal n’a pas pu étre établie, les bords de l'orbite
étant détériorés. Mais il est certain que le foramen lacrimal supérieur n’était pas
placé a lintérieur de l'orbite (fig. 2 et 3).

Le maxillaire au-dessus de M! est d'une hauteur moyenne (tabl. 2). Quoique
les os nasaux font défaut, il est certain qu’ils ne pouvaient pas s'étendre au-dela
des bords antérieurs des orbites.

Les pariétaux du crane No. :I' sont relativement longs, comme chez R. hippela-
phus (tabl. 3). Par la grande largeur et la hauteur du crane cet exemplaire se
rapproche aussi de R. hippelaphus (tabl. 4, ainsi que fig. 3 et 4). Comparé aux
cerfs du sous-genre Rusa, le cerf de Weze se distingue par un front plus élevé et
plus raide.

Le spécimen No. 362 comprend la région occipitale avec le foramen magnum et
les condyles occipitaux (tabl. 3). La bulle tympanique est peu renflée, ne s’élevant

pas au-dessus des tubercules musculaires du basioccipital.

Le cerf de Weze est caractérisé par la longueur de la rangée de dents P2-M3
(tabl. 6). Les molaires supérieures ont des plis assez prononcés, les pointes des
croissants internes sont presque toujours bifurquées et du c¢6té lingual se trouve un
tubercule médian surbaissé. Le cingulum fait défaut ou est peu marqué.

Dans les prémolaires, l'intérieur de la fossette médiane est incomplétement
divisée par la lamelle d’émail recourbée vers l'arriére. La paroi linguale de toutes
les trois prémolaires est divisée par un enfoncement, tandis que la paroi labiale
porte trois plis peu saillants (tabl. 7).

Machoire inférieure et sa dentition
(fig. 5; pl. I, fig. 2; pl. IV, fig. 1, 2; pl. V, fig. 3)

La mandibule la mieux conservée (No 363) se distingue par un diastéme
assez long et une hauteur réduite dans cette région. Les mensurations des machoires
inférieures sont données au tableau 8. Les molaires sont moins élevées que chez
R. unicolor et les plis sur la paroi interne ne sont pas nets. Les molaires de Rusa
sont marquées du coté labial de plis, tandis que chez le cerf de Weze les plis sont
visibles uniquement sur la face antérieure de Mi. Les tubercules médians sont petits.
P, et P; se distinguent par une structure simple, c’est-a-dire que leurs parois inter-
nes ne sont pas continues, une interruption existant entre le paraconide et le méta-
conide (fig. 5: tabl. 9 et 10).
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Bois
(fig. 6; pl. IV, fig. 3; pl. V, fig. 1 et 2)

La surface du bois & proximité de la meule est couverte de rangees de grands
tubercules surbaissés. Plus haut, sur le bois, s'étendent des sillons longitudinaux
peu profonds. Certains fragments correspondant aux points de ramification sont
tout A fait lisses. La section de la meule, qui n’est pas saillante, est arrondie.
Directement au-dessus de la meule se détache le premier andouiller sous un angle
de 110°. Sa section transversale est ovale, aplatie latéralement (fig. 6b). Il est,
tout comme le bois méme prés de la meule, un peu incliné et penché vers 'extérieur
(No. 312). Il est impossible d’établir le nombre d'andouillers, mais il y en avait au
moins deux. Les fragments d’andouillers se distinguent par une incurvation de leurs
terminaisons pointues et par une section transversale caractéristique de leur partie
initiale (fig. 6¢). Les fragments correspondant aux points de ramification indiquent
que les andouillers formaient un angle aigu avec le merrain et que ce dernier
était aplati au point de séparation de 1’andouiller. La section du merrain entre le
premier et le second andouiller est ovoide et sur un exemplaire, méme nettement
triangulaire, marqué d’une faible aréte (fig. 6 a, d, e). Entre les andouillers le bois
s’infléchit (tabl. 11).

COMPARAISON DU CRANE DE CERF DE WEZE AVEC LES CRANES

DE CERVINES RECENTS
(fig. 7; tabl. 12 et 13)

Le fort développement des bois indique que le cerf de Weze correspond a un
représentant de la sous-famille des Cervinés. Sur les tableaux 12 et 13 du texte
polonais sont rassemblées les différences enire les divers caractéres des cranes des
Cervinés fossiles et récerts. Il en résulte que le cerf de Weze se distingue de Dama
par la rangée plus longue de molaires, le front plus bombé et moins large, le crane
plus haut et les pédicules des bois fortement inclinés vers l'arriére. Il s’en distingue
aussi par ses grandes fosses lacrimales, 1'étroite aréte lacrimale et une conformation
différente des trous et sillons supraorbitaires (Haltenorth, 1959; Azzaroli, 1948).

‘Le genre Elaphurus se distingue du cerf de Weze par un créne surbaissé,
étrit et allongé, par les pédicules peu inclinés vers l'arriére et les fosses lacrimales
petites.

Le cerf de Przewalski se distingue de celui de Weze par le fait que le foramen
lacrimal est situé chez lui A l'intérieur de l'orbite, les os nasaux s'étendent au-deld
de la ligne réunissant les bords antériéurs des orbites, le crane est plus surbaissé,
A profil moins convexe, les pédicules sont courts et moins inclinés vers l'arriére.

Les sous-genres Cervus et Pseudaxis ont un crane assez étroit et surbaissé
dans la région pariétale. Chez Elaphus le bord lacrimal est épaissi (comme chez
Dama), les pédicules sont courts et non inclinés, les trous supraorbitaires sont grands
et placés dans de larges et profonds sillons. Chez Pseudaxis la fosse lacrimale est
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petite et la bulle tympanique trés bombée, lisse, s’élevant au-dessus du basioccipital,
et le méat acoustique externe est court.

Le crane du cerf de Weze s’approche surtout aux crianes de Axis et de Rusa.
La ressemblance se traduit surtout dans la forme générale du crane qui est élevé,
a front fuyant et pédicules inclinés. '

Axis se distingue du cerf de Weze par ses grandes bulles tympaniques qui
s'élévent au-dessus du basioccipital, par ses fosses lacrimales petites et peu pro-
fondes, par les trous supraorbitaires placés dans la partie antérieure du sillon
supraorbitaire. Le sous-genre Rusa ne présenté pas ces différences, mais les cranes
de ses représentants sont nettement plus surbaissés et plus étroits que celui du cerf
de Weze. Chez Axis aussi bien que chez Rusa les bords postérieurs des nasaux
n'atteignent pas les bords antérieurs des orbites. Le mauvais état de conservation du
museau dans les cranes de Weze permet de constater uniquement que les nasaux
n’y s’étendaient pas au-dela des bords des orbites.

Le crane du cerf de Weze, tout en se distinguant des cranes des Cervineés
récents, s’approche le plus du crane du Rusa (fig. 7).

COMPARAISON DU CERF DE WEZE AVEC LES CERFS PLIOCENES
D’EUROPE ET D'ASIE

G. G. Simpson (1945) attribue aux _Cervinés des cerfs du Pliocéne inférieur
d’Europe et d’Asie (Pliocervinae Khomenko), représentés par les genres suivants:
Cervocerus Khomenko, Cervavitus Khomenko et Procervus Alexeiew. Nous pouvons
en faire abstraction dans nos comparaisons, car ils ont des caractéres qui font
défaut chez les cerfs de Weze: leurs molaires sont peu élevées, le cingulum prononcé
a pli paléomérixien et les bois fins a structure spéciale.

Le cerf de Weze n’est pas comparable aux genres Megaloceros Brookes et
Eucladoceros Falconer (= Euctenoceros Trouess.).

En France on a décrit des cerfs du Pliocéne inférieur surtout de deux localités:
de Montpellier et de Roussillon. Dans les sables marins de Montpellier on rencontre
de petits cerfs du type de Cervus australis de Serres (Gervais, 1848-52). A Roussillon
Ch. Depéret (1890) a décrit, en cutre de C. australis, un cerf plus grand — Cervus
ramosus var. pyrenaica Cr. & Job. Cette forme se distingue du cerf de Weze essen-
tiellement par ses dimensions moindres et par ses bois, dans lesquels le premier
andouiller était placé loin de la meule, tandis que chez notre cerf il est attaché
directement au-dessus de la meule.

La faune de Vialette, placée également dans le Pliocéne inférieur, est néan-
moins plus récente que les deux faunes mentionnées plus haut (Viret, 1954). De ce
gisement n’est connu qu'un seul cerf Cervus cingulifer qui se rencontre également
a S. Gusto prés d’Empoli, Valdarno inférieur. Cette espéce se distingue de la plupart
des cerfs villafranchiens de France par ses molaires a couronnes peu élevées,

a parois internes des molaires supérieures tres obliques, par la présence d'un cingu-
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Tum prononcé. Chez le cerf de Weze les molaires sont sans cingulum et sensiblement’
plus grandes que chez l'espéce de Vialette (Riitimeyer, 11883; Viret, 1i954).

Parmi les cerfs du Villafranchien nous passons outre les espéces a premier
andouiller attaché loins de la meule, comme le sont C. ramosus Cr. & Job., C. ardeus
Cr. et C. cladocerus Pom.

C. philisi de Senéze et de Saint-Vallier (Stehlin, 1923-24; Schaub, 1941, 1943;
Viret, 1954) est &4 peu prés de la méme taille que le cerf de Weze. Mais ses bois se
-distinguent par le fait que le premier andouiller y est placé sous un angle aigu
(45—80°) et & une certaine distance de la meule, tandis qu’il fait un angle de 110¢
.avec le merrain et s’attache directement au-dessus de la meule chez le cerf de
Weze. C. philisi se distingue en outre par la section arrondie du merrain et des
andouillers ainsi que par une moindre distance entre le premier et le second an-
douiller. Les molaires de ces deux espéces sont trés semblables, mais celles de
-C. philisi sont pourvues de cingulum.

De Etouaires on a décrit deux espéces: C. perrieri Cr. & Job. et C. issiodorensis
Cr. (Depéret, 1883; Dawkins, 1878; Lydekker, 1898). Le premier par ses dimensions
-correspond bien au cerf de Weze, mais s’en distingue par les faits que son premier
andouiller fait avec le merrain un angle moindre et que les sections transversales
des andouillers sont rondes. Quant a C. issiodorensis, ses bois se rapprochent étroite-
ment du cerf de Weze par l'orientation du premier andouiller, la courbure du merrain
-et sa section triangulaire. Mais les bois de ce dernier devaient étre un peu plus
petits et étaient dépourvus de tubercule a premier andouiller. Malheureusement.
Depéret ne donne pas la description du crdne et ses remarques concernant les
.dents sont insuffisantes. Le méme auteur (l. ¢.) mentionne la présence a Malbattu,
Issoire, du grand cerf C. arvernensis Cr. a deux andouillers dont le premier est
placé tout prés de la meule et fcrme un angle obtus avec le merrain. La figure 6
de la pl. VII donnée par cet auteur ressemble beaucoup a l'échantillon No. 312
-de Weze. Mais la section du bois de C. arvernensis est ronde et le deuxiéme an-
-douiller part sous un angle obtus. La dentition semble indiquer un animal plus grand
‘que le cerf de Weze.

A. Azzaroli (1952) a décrit sous le nom de ,,Cervus“ perolensis un cerf prove-
nant de Creux de Peyrolles (Puy-de-Déme). Il s’agit la d’'un animal un peu plus
petit que celui de Weze. Son premier andouiller est attaché sous un angle aigu
a proximité de la meule. Mais sur un spécimen cet andouiller est attaché directement
au-dessus de la meule et forme avec'le merrain un angle obtus. Azzaroli considére
-ce bois comme étant ,probablement anormal”. Il attire en méme temps l’attention
sur la ressemblance de la dentition de cette espéce a celle du daim.

Dans le Valdarno supérieur ainsi que dans l'inférieur se présente Dama mnestii
F. Major. Les bois de la forme nommée D. nestii eurygonos (Azzaroli, 1%48) a pre-
mier andouiller, attaché directement au-dessus de la meule sous un angle obtus,
se rapprochent d'un fragment de bois de Weze. Cependant la structure du crane
du cerf de Weze est différente de celle du cridne de daim. T. Haltenorth (1859) con-
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sidére que les bois de D. méstii s’approchent des bois de Pseudaxis. Par conséquent,
la position systématique de ce cerf reste incertaine.

O. Zdansky (1926) et J. Viret (1954) ont attiré l’attention sur le fait que les
cerfs du Pliocéne d’Europe et de Chine se distinguent sensiblement les uns des
autres. Zdansky signale dans le Tertiaire supérieur de la Chine deux espéces:
Pseudaxis magnus et Epirusa hilzheimeri. Chez la premiére, la structure des dents
(cingulum, plis antérieurs et postérieurs a la face interne des molaires inférieures,
présence de la paroi externe sur Pi4) et la morphologie des bois (premier andouiller
attaché a une certaine distance de la meule) sont différentes de ces éléments chez
le cerf de Weze. En outre, chez Epirusa les pédicules sont exceptionnellement épais,
le front bombé et les molaires inférieures marquées de plis antérieurs et postérieurs
sur la face labiale.

P. Teilhard de Chardin et J. Piveteau (1930) ont décrit C. (Rusa) elegans
de Nihowan, dont ils ont distingué trois formes. Par sa taille, le cerf de Weze
s’approche de la forme moyenne. Mais l'espéce chinoise se distingue de la nétre
par une position différente du premier andouiller.

P. Teilhard de Chardin et M. Trassaert (1937) signalent dans le Shansi mé-
ridional R. cf. elegans a premier andouiller placé encore plus haut et Axis shansius
ayant les bois plus élancés et le premier andouiller placé plus haut que chez le cerf
de Weze. Ce cerf s’approche de C. punjabiensis de Siwalik (Brown, 1926; Colbert,
1935). Le premier andouiller de cette derniére espéce est placé a proximité de la
meule, le crane est semblable a celui de Axis et les bulles tympaniques sont petites
et surbaissées. On considére cette espéce comme étant intermédiaire entre Auxis
et Rusa unicolor.

CONCLUSIONS

1. L’¢tude des matériaux du cerf de Weze et leur comparaison avec les Cer-
vinés actuels permet de conclure a sa ressemblance nette avec Rusa et avec Axis.

2. Les fragments de bois de ce cerf montrent une certaine ressemblance avec
ceux des cerfs de Etouaires: C. issiodorensis Cr. & Job. et C. perrieri Cr. & Job.
En méme temps, le cerf de Weze s’approche a certains égards de C. punjabiensis
de Siwalik. Mais 1'état des matériaux ne permet pas de l’assigner i aucune de ces
espeéces, ni d'en faire une espéce nouvelle. Etant donné la structure du crane et les
bois assez massifs, I’auteur l'assigne pour le moment au genre Cervus et sous-genre
Rusa.

3. Dans les descriptions de la faune des mammiféres de Weze on a attiré
Yattention sur la ressemblance de ses espéces a celles du Pliocéne inférieur de Mont-
pellier et de Roussillon (Stach, 1953, 1857). Mais les Cervidés de ces deux gisements
sont tout a fait différents de Cervus (Rusa) sp. de Weze. Par la dentition ainsi
que par le caractére de ses bois, notre forme avoisine plutdt les cerfs plus récents
du Villafranchien. Son étude élargit notre connaissance des Cervinés plioccénes dont
Thistoire est loin d’étre élucidée.
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EXPLICATION DES ILLUSTRATIONS
Fig. 1 (p. 393)

Différences entre les mensurations effectuées sur les crines deA Rusa unicolor (1),
R. hippelaphus (2), Cervus elaphus (3) et Pseudaxis sika (4) et les mensurations
correspondantes du criane de Cervus (Rusa) sp. de Weze (ligne droite). On voit que
les cranes de C. elaphus et R. unicolor sont plus grands que celui de Weze, et les
cranes de R. hippelaphus et Pseudaxis sika — plus petits.

a vide Tabela = Tableau 2 — hauteur du maxiliaire; b Tab, 2 — longueur du frontal +
+ parietal; ¢ Tab. 3 — longueur antéro-postérieure du pariétal; d Tab. 4 — largeur du frontal
sous les pédicules; e Tab. 4 — largeur du frontal au rétrécissement postorbitaire; f Tab, 4 —

distance entre les proc. pterygoidel; ¢ Tab. 4 — hauteur du crine; h Tab. 6 — longueur
de P2 - M3,

Fig. 2 (p. 399

Crane No.l vu par la face supérieure: a bord lacrimal limitant le hiatus
lacrimal, b foramen lacrimal (moule interne), ¢ foramen supraorbitaire, d sillon
supraorbitaire; ca. X 0,75.

Fig. 3 (p. 397)

Créne No.l1 vu du c6té droit: a bord lacrimal limitant le hiatus lacrimal,
b foramen lacrimal (moule interne), ¢ fosse lacrimale; ca. X 0,75.

Fig. 4 (p. 401)

Superposition des profils latéraux des cranes: I cerf de Weze (crane No. 1),

2 Rusa umnicolor O, 3 R. hippelaphus ¢; ca. X 0,75.
Fig. 5 (p. 405)
Dent Pz gauche (No. 50); < 3.
Fig. 6 (p. 406)

Coupes transversales de différents fragments des bois: a fragment du merrain
(No. 318), b partie basilaire du premier andouiller (No.312), ¢ partie basilaire d'un
andouiller (No.323), d fragment du merrain au point de ramification (No.317);
X 0,75.

Fig. 7 (p. 409)

Différences entre les indices des cranes de Rusa wunicolor (1), R. hippe-
laphus (2), Cervus elaphus (3) et Pseudaxis sika (4) et les indices correspondants
du crane de Cervus (Rusa) sp. de Weze (ligne droite). On voit que les indices des
cranes des deux especes de Rusa différent moins des indices du crane du cerf
de Weze que ceux de C. elaphus et Pseudaxis sika.

a vide Tabela = Tableau 2 — indice de hauteur du maxillalre; b Tab, 3 — indice de
longueur du pariétal; ¢ Tab. 4 — indice de largeur du frontal sous les pédicules; d Tab. 4 —
indice de largeur du frontal au rétrécissement postorbitaire; e Tab., 4 — indice de distance
entre les proc. pterygoldel; f Tab. 4 — indice de hauteur du crane; g Tab. 6 — indice de

longueur de P2 - Ms3.
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Pl I
Crane No.1 vu par la face supérieure; ca. -~ 0.75.
Pl 11

Crane No.!l vu du coté droit; ca. < 0,75.
Pl. 11X

Fig. 1. Région occipitale d’'un crane (No. 362), vue postérieure; grand. nat.

Fig. 2. Fragment de la branche gauche de la mandibule avec M, et M, (No.2);
‘ca. X 0,75.

Fig. 3. Fragment du maxillaire supérieur gauche avec P?- P* et M!- M3 (No. 34);
grand. nat.

Pl. IV

Fig. 1. Fragment de la branche droite de la mandibule avec P,-P, et M -M,
(No. 363); ca. X 0,5.

Fig. 2. Fragment de la branche gauche de la mandibule avec P,-P, et M, - M,
(No. 363); ca. X 05.

Fig. 3. Fragment de la ramification terminale du bois (No. 317); grand. nat.

Fig. 4. Fragment du frontal avec le pédicule du bois cassé (No. 326): grand. nat.

PL V

Fig. 1. Fragment du bois avec la meule et le merrain cassé (No. 312); grand nat-
Fig. 2. Fragment d’un andouiller (No. 323); grand. nat.

Fig. 3. Dents P, M, et M, gauches de la mandibule, vues par dessus (No.532);
grand. nat.

Fig. 4. Dents P* et P* gauches, vues par dessus (No.259); grand. nat.
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TEPECA YHXXEBCKA

OJIEHL CERVUS (RUSA) SP. M3 IJIMOLIEHOBOM KOCTHOM BPEKYMU
U3 MECTHOCTU BEHXKE BJU3b A3AJOIUIMHA

Pesiome

ABTOD ONMCHIBAET OCTATKU OJIEHA, KOTOPBLII NPOABJAeT PAJ CBOWCTB XapakTep-
HbIX U1 NepBoObITHBIX Cervinae. M Tax OCHOBaHuA POILOB CUJIbHO HAKJOHeHBI Ha-
3an M 3aMEeTHO TopdaT BOOK, J106 MeXAy OCHOBAHMAMM DPOTOB BBINYKJIbIL M JAOBOJIBHO
MOKAaTklN, YeperrHas KopobKka BBICOKAs ¥ OXHOBPEMEHHO IUMPOKas, MHkle NPU3HaKH,
KaK yAJMHEHME JMIEeBOI 4acTH, CTPOEHME CJIe3HOM KOCTM M CJEe3HOM AMKM, TaKXKe Kak
u KocTHOro mysmpipa (bulla tympanica), oruernmBo yKa3pIBalOT Ha [PMHANJICIKHOCTDH
K OneHsaM rIpynmnbi Rusa. B NOPOTUBOMOJNOXKHOCTE uepena, 3yOHOI ammapar OAEHA
n3 BeHXeB He coOxpaHus CTOJb OOMIBHBIX NEPBUYHBIX CBOWCTB; 3yObl CpPegHEeNR
BBICOTBI He MMEIT cingulum u CKAaZoK SMaJj, XapPaKTEPHbIX XA NPUMUTUBHBIX
oseneit. IIpocroe crpoeHme coxpasmsa Pi, He MMeEWOWMA BHYTPEHHE CTEHKM.

PparMeHThl POroB OJEHA #n3 BeHxeB YKa3blBAlOT Ha NPUCYTCTBHMe OGOABIIMX
VI JOBOJIbHO TS2KeJIbIX POrOB.

W3 cpaBHesus oneHss u3 BeHiKes ¢ M3BECTHbIMKM OJIEHAMM TOro e THUIA
M3 mMoneHa u BuanAdgpaHca EBponsr v A3uum cnenyer, 4ro OJieHp u3 BeHigen
He MOXO0XK Hu Ha oaHy M3 (bopm OoJiee IpeBHEro IIMOLIEHA; MPOSBJAET OH HEKOTODOEe
exnperBo ¢ Cervus issiodorensis Cr. u3 Btouaires, a npexkae Bcero ¢ C. punjabiensis
Brown n3 Curasmka (Siwalik). Dror nocnemnumit Buz CBA3LIBAETCH ¢ OXHOI CTOPOHBI
¢ Axis, a ¢ apyroit — ¢ Rusa unicolor. Beuay dpparmeHTapHoCTM Marepuasia M OTCyT-
crBMA 6oJiee MOJIHBIX DOrOB He MNPEACTABJAAETCH BO3MOXKHBLIM AATbhb TOYHYIO XapakTe-
PHUCTMKY BMJA OJieHA u3 BeHXeB; BBUAY JKe INPOABJICHMA pAXa DYCOUAHbLIX CBOVICTB
ABTOp OorpaHm4miack orHecenuem ero K Cervus (Rusa) sp.
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Czaszka (Nr 1) widziana z prawego boku; ca. X 0,75.
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% 0,75,

1) widziana z prawego boku; ca.

Czaszka (Nr
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Fig. 1. Okolica potyliczna czaszki (Nr 362) widziana od tylu; wielk. nat.
Fig. 2. Fragment lewej zuchwy (Nr 2) z Ms i Mjs; ca. X 0,75.
Fig. 3. Fragment lewej szczeki goérnej (Nr 34) z P> —M?; wielk. nat.
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Fig. 1. Fragment prawej zuchwy (Nr 363) z P>—Mas; ca. = 0,5.

Fig. 2. Fragment zuchwy (Nr 363) z P>—Ms; ca. > 0,5.

Fig. 3. Fragment koncowego rozwidlenia poroza (Nr 317); wielk. nat.
Fig. 4. Fragment frontale z ulamang lewa nasadg rogu (Nr 326); wielk. nat.
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3 4

Fig. 1. Fragment poroza z ré6zg, ulamanym pierwszym odgalezieniem i ulamang
tyka (Nr 312).
Fig. 2. Ulamane odgalezienie rogu (Nr 323).
Fig. 3. Py, My, My z lewej zuchwy, widziane z géry (Nr 32).
Fig. 4. Prawe P2 i P® (Nr 259).
Wszystkie okazy wielkosci naturalnej.
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